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Capitolul I 
INTRODUCERE 

1. No iune. Scopul pentru care cump r torii încheie un contract de vânzare este 
acela de a dobândi un drept de proprietate sau alt drept real 

 

Art. 1.650 C. civ. 
 
Potrivit dispozi iilor art. 1.650 C. civ. „(1) Vânzarea este contractul prin care vânz torul 

transmite sau, dup  caz, se oblig  s  transmit  cump r torului proprietatea unui bun în 
schimbul unui pre  pe care cump r torul se oblig  s  îl pl teasc ”. 

În cauz  (…) scopul pentru care recuren ii au încheiat contractul de 
vânzare-cump rare cu intimata pârât  nu a fost acela de a dobândi proprietatea asupra 
imobilului, ci acela de a-l scoate din patrimoniul vânz torului, pentru a împiedica 
executarea silit  demarat  de reclaman i. În acest context, re inându-se coniven a i reaua 
credin  a tuturor p r ilor, care în fapt nu au urm rit s  încheie, cu bun  credin , un 
contract de vânzare-cump rare, ci au urm rit s  blocheze un demers legal al intima ilor 
reclaman i, ipotez  ce se circumscrie cauzei ilicite, în sensul art. 1.238 alin. (2) C. civ. 

 
ICCJ, dec. nr. 405/2020 din 14 februarie 2020 

 

Index: contract de vânzare, efect translativ de proprietate, nulitate absolut  
 

Prin cererea înregistrat  pe rolul Trib. Bra ov la data de 16.06.2015, sub nr. x/2015, 
reclaman ii A. i B., în contradictoriu cu pârâ ii societatea C., D. i E., au solicitat instan ei ca 
prin hot rârea ce se va pronun a s  se constate nulitatea absolut  a contractului de 
vânzare-cump rare autentificat sub nr. x/30.04.2015 de c tre Societatea Profesional  
Notarial  „Autentic” – notar public F., încheiat între vânz toarea C., D. i E. în calitate de 
cump r tori, cu privire la imobilul situat în Snagov, oseaua Snagov FN, Jude ul Ilfov, înscris 
în Cartea funciar  nr. x Snagov, identificat la A1, sub nr. cad. 4304, compus din intravilan, în 
suprafa  de 1401 mp i la A.1.1 sub nr. cad. x, constituit din locuin  D+P+E, rectificarea 
înscrierii efectuate în cartea funciar  în baza acestui contract de vânzare-cump rare, în 
sensul radierii din Cartea funciar  nr. x Snagov, A1, sub nr. cad. 4304, i la A.1.1 sub nr. cad. 
x a înscrierii efectuate sub B2 i B3 i a reînscrierii în acela i CF a dreptului de proprietate al 
societ ii C., cu cheltuieli de judecat . 

Prin sent. civ. nr. 177 din 28 februarie 2018 Trib. Bra ov a respins cererea de chemare în 
judecat  formulat  de reclaman ii A. i B. în contradictoriu cu pârâ ii societatea C., D. i E. 

(…) 
Împotriva acestei solu ii au formulat apel reclaman ii A. i B., iar prin dec. civ.  

nr. 1341/Ap din 26 septembrie 2018, C. Ap. Bra ov, s. civ., a admis apelul i a schimbat sent. 



14 Cristina Ramona Du   

civ. nr. 177 din 28 februarie 2018 a Tribunalului Bra ov în sensul c  a admis ac iunea 
reclaman ilor, constatând nulitatea absolut  a contractului de vânzare-cump rare 
autentificat sub nr. x/30.04.2015 de c tre Societatea Profesional  Notarial  „Autentic” – 
notar public F., încheiat între vânz toarea C., D. i E. în calitate de cump r tori, cu privire la 
imobilul situat în Snagov, oseaua Snagov FN, Jude ul Ilfov, înscris în Cartea funciar  nr. x 
Snagov, identificat la A1, sub nr. cad. 4304, compus din intravilan, în suprafa  de 1401 mp 
i la A.1.1 sub nr. cad. x, constituit din locuin  D+P+E, cu rectificarea înscrierii efectuate în 

cartea funciar  în baza acestui contract. A dispus totodat  i radierea din Cartea funciar  nr. 
x Snagov, A1, sub nr. cad. 4304, i la A.1.1 sub nr. cad. x a înscrierii efectuate sub B2 i B3 i 
a reînscrierii în acela i CF a dreptului de proprietate al societ ii C.. Au fost obliga i intima ii 
pârâ i D. i E. s  pl teasc  apelan ilor reclaman i A. i B. suma de RON 9907 cheltuieli de 
judecat  la fond i în apel. 

Împotriva acestei solu ii au formulat recurs atât pârâ ii E. i D., cât i pârâta S.C. C. 

Prin dec. nr. 2031 din 8 noiembrie 2019 ICCJ, s. a II-a civ. a anulat recursul declarat de 

pârâtul C., prin I., constatând lipsa calit ii de reprezentant a acestuia. 

Prin recursul declarat de pârâ ii E. i D. se solicit , în temeiul art. 497 C. pr. civ., 

admiterea acestuia, casarea deciziei din apel i trimiterea cauzei spre o nou  judecat  

aceleia i instan e de apel, cu obligarea intima ilor la plata cheltuielilor de judecat . 

În motivare se arat  c  (…) de i instan a de apel trimite formal la prevederile art. 1.238 

alin. (2) C. civ., coniven a p r ilor contractului de vânzare-cump rare în litigiu nu a fost 

dovedit , ci doar dedus  pe calea unor supozi ii ubrede i lipsite de substan  probatorie. 

Astfel, C. Ap. Bra ov a re inut înc lcarea a trei prevederi legale, respectiv art. 2.324,  

art. 1.650 i art. 1.170 C. civ. 

(…) 

În combaterea considerentelor referitoare la a a-zisa cauz  ilicit  a actului juridic, 

recuren ii arat  c  art. 1.239 alin. (2) i art. 1.238 alin. (2) C. civ. impun fie coniven a p r ilor 

contractante, fie condi ia ca recuren ii s  fi cunoscut sau s  fi trebuit s  cunoasc  

presupusele inten ii ilicite ale vânz toarei. Or, în cauz  nu este îndeplinit niciunul dintre 

aceste criterii. 

Pe de alt  parte, la data vânz rii, C. era în mod necontestat proprietara tabular  a 

imobilului, iar bunul nu fusese în niciun fel indisponibilizat, sens în care p r ile au procedat 

la transmiterea pe deplin valabil  a dreptului real. 

Faptul c  însu i legiuitorul a apreciat c  în astfel de situa ii nu ne g sim în prezenta unui 

caz de nulitate este demonstrat f r  putin  de t gad  de introducerea în corpul C. civ. a 

unei institu ii special dedicate cazurilor în care un ter  creditor se consider  prejudiciat de 

un act de dispozi ie consim it de debitorul s u. Este vorba despre institu ia ac iunii 

revocatorii, reglementat  de prevederile art. 1.562-1.565 C. civ. 

(…) 

Analizând decizia atacat  prin raportare la criticile formulate i la temeiurile de drept 

invocate, Înalta Curte constat  c  recursul este nefondat pentru considerentele ce succed: 

Sub aspectul situa iei de fapt se constat  c  instan a de apel a re inut c  actul de 

vânzare-cump rare autentificat sub nr. x/30.04.2015 de c tre Societatea Profesional  
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Notarial  „Autentic” – notar public F., încheiat între intimata C. în calitate de vânz toare i 

recuren ii D. i E. în calitate de cump r tori, a avut ca scop scoaterea imobilului ce face 

obiectul acestui contract din patrimoniul vânz toarei, pentru a împiedica executarea silit  

demarat  de intima ii reclaman i creditori A. i B.. Din ansamblul probelor administrate în 

cauz , instan a de apel a constatat ca fiind dovedite pre ul inferior de vânzare i coniven a 

p r ilor contractante la încheierea contractului, în condi iile în care ter ii dobânditori 

cuno teau situa ia dificil  a vânz toarei debitoare C. 

Mai prezint  relevan  în cauz  i faptul c  prin sent. civ. nr. 865/sind din 14.06.2018, 

pronun at  de Trib. Bra ov în dosarul nr. x/2016, r mas  definitiv  prin dec. nr. 1459 din 

09.10.2018 pronun at  de C. Ap. Bra ov, în cadrul procedurii de insolven  deschise 

împotriva debitoarei intimat  C., judec torul sindic a constatat îndeplinite condi iile 

prev zute de art. 117 alin. (2) lit. c) din Legea nr. 85/2014 i a anulat contractul de 

vânzare-cump rare autentificat sub nr. x/30.04.2015 de c tre Societatea Profesional  

Notarial  „Autentic” – notar public F. 

(…) 

Nefondat  este i critica întemeiat  pe dispozi iile art. 488 alin. (1) pct. 8 C. pr. civ. vizând 

gre ita aplicare de c tre instan a de apel a dispozi iilor art. 2.324, art. 1.650 i art. 1.170  

C. civ. 

Este adev rat c  instan a de apel nu a indicat dispozi ii imperative ale legii care s  fi fost 

înc lcate la momentul încheierii contractului de vânzare-cump rare, îns  art. 1.238 alin. (2) 

C. civ. sanc ioneaz  cu nulitatea absolut  cauza ilicit  sau imoral . Din întregul material 

probator administrat, instan a de apel a constatat c  de fapt scopul pentru care recuren ii 

au încheiat contractul de vânzare-cump rare cu intimata pârât  nu a fost acela de a dobândi 

proprietatea asupra imobilului, ci acela de a-l scoate din patrimoniul vânz torului, pentru a 

împiedica executarea silit  demarat  de reclaman i. În acest context, re inându-se coniven a 

i reaua credin  a tuturor p r ilor, care în fapt nu au urm rit s  încheie, cu bun  credin , 

un contract de vânzare-cump rare, ci au urm rit s  blocheze un demers legal al intima ilor 

reclaman i, în mod corect s-a re inut înc lcarea dispozi iilor legale evocate. 

În ce prive te faptul c  recuren ii reclaman i ar fi avut la îndemân  o alt  ac iune în 

justi ie pentru protejarea intereselor lor, respectiv ac iunea revocatorie reglementat  de 

dispozi iile art. 1.562-1.565 C. civ., a c rei eventual  admitere ar fi fost de natur  s  atrag  

alte consecin e juridice, Înalta Curte de Casa ie i Justi ie re ine pe de-o parte c  recuren ii 

pârâ i nu au în eles s  invoce vreo inadmisibilitate a ac iunii ce face obiectul prezentei cauze 

din aceast  perspectiv . 

Pentru toate argumentele ce preced, în aplicarea dispozi iilor art. 496 alin. (1) C. pr. civ., 

Înalta Curte va respinge ca nefondat recursul declarat de recuren ii-pârâ i D. i E. împotriva 

dec. civ. nr. 1341/AP din 26 septembrie 2018 pronun at  de C. Ap. Bra ov, s. civ. 

 

 



16 Cristina Ramona Du   

2. Aplicarea unor reguli de la vânzare contractului de schimb. Mod de 
interpretare a art. 1.651 C. civ. 

Art. 1.651 C. civ. 
 
Potrivit dispozi iilor art. 1.651 C. civ. „ Dispozi iile prezentului capitol privind obliga-

iile vânz torului se aplic , în mod corespunz tor, obliga iilor înstr in torului în cazul 
oric rui alt contract având ca efect transmiterea unui drept, dac  din reglement rile 
aplicabile acelui contract sau din cele referitoare la obliga ii în general nu rezult  altfel”. 

Reglementarea distinct  a contractului de schimb, esen ial diferit de vânzare prin 
scopul urm rit de contractan i, duce la concluzia c  coschimba ului nu i se poate impune 
s  respecte un drept de preem iune al unei persoane care nu este proprietar al bunul pe 
care urm re te s  îl ob in  în schimbul propriului teren agricol extravilan. 

De asemenea, regula stabilit  de art. 1.764 alin. (1) C. civ. potrivit c reia dispozi iile 
privitoare la vânzare se aplic , în mod corespunz tor, i schimbului trebuie în eleas  astfel: 
„dispozi iile privitoare la vânzare” la care se face referire sunt cele reglementate de codul 
civil, ca norm  general , pentru orice contract de vânzare-cump rare, iar nu i cele 
reglementate prin legi speciale, precum cea prev zut  de art. 4 alin. (1) din Legea nr. 
17/2014, referitoare la dreptul de preem iune în cazul înstr in rii prin vânzare a 
terenurilor agricole aflate în extravilan. De asemenea, precizarea „în mod corespunz tor” 
are rolul de a indica faptul c  regulile se pot aplica numai în cazul situa iilor corespondente, 
nu i atunci când nu exist  o astfel de similitudine. 

 

Trib. Vrancea, dec. nr. RJ 4eg74e2g5/2022 din 27 ianuarie 2022 
 

Index: aplicare reguli privitoare la vânzare; aplicare reguli prin asem nare; obliga iile 
înstr in torului 

 
Prin cererea înregistrat  pe rolul Jud. Foc ani la data de 22.10.2020, sub nr. X/231/2020, 

reclamanta A SRL a solicitat în contradictoriu cu pârâ ii B SRL i C, anularea contractului de 
schimb imobiliar autentificat prin încheierea nr. x/02.10.2020 i repunerea p r ilor în situa ia 
anterioar , cu cheltuieli de judecat . 

În motivare, a ar tat c  în baza Contractului de schimb imobiliar autentificat sub  
nr. 2355 din 02.10.2020 de c tre BN Public, pârâta B SRL a vândut c tre pârâtul C suprafa a 
de 10,0360 ha teren arabil extravilan UAT M ic ne ti, având num r cadastral (...) (nr. cad. 
vechi 1569N), înscris în cartea funciar  nr. (...) (nr. CF vechi 1462) a localit ii M ic ne ti în 
schimbul altei suprafe e de teren. A mai ar tat c  schimbul imobiliar a fost perfectat în 
condi iile în care suprafa a de teren sus-men ionat  este arendat  reclamantei de c tre 
pârâta BSRL, în baza Contractului de arend  înscris la Prim ria M ic ne ti sub  
nr. 201/07.05.2012, modificat cu Actul adi ional înregistrat la aceea i Prim rie sub  
nr. 1899/10.04.2017, tranzac ia fiind realizat  f r  ca reclamanta s  fie în prealabil în tiin at  
în vederea exercit rii dreptului de preem iune acordat de lege arenda ilor.  
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Reclamanta a mai învederat c  contractul de schimb nr. 2355 din 02.10.2020 este lovit 
de nulitate relativ , fa  de prevederile art. 1.764 C. civ., care prev d c  dispozi iile privitoare 
la vânzare se aplic , în mod corespunz tor, i schimbului, respectiv, fiecare dintre p r i este 
considerat  vânz tor, în ceea ce prive te bunul pe care îl înstr ineaz , i cump r tor, în ceea 
ce prive te bunul pe care îl dobânde te. A mai precizat reclamanta c , potrivit art. 16 din 
Legea nr. 17/2014 privind unele m suri de reglementare a vânz rii-cump r rii terenurilor 
agricole situate în extravilan, „înstr inarea prin vânzare-cump rare a terenurilor agricole 
situate în extravilan f r  respectarea dreptului de preemp iune, potrivit art. 4, sau f r  
ob inerea avizelor prev zute la art. 3 i 9 este interzis  i se sanc ioneaz  cu nulitatea 
relativ ”. 

A mai învederat faptul c , de i Legea nr. 17/2014 dispune la art. 4 alin. (1) c  se aplic  
înstr in rii prin vânzare a terenurilor agricole situate în extravilan (deci nu prevede în mod 
expres înstr inarea prin schimb), din coroborarea acestei dispozi ii cu art. 1.764 C. civ., 
rezult  în mod clar c  schimbului de terenuri agricole situate în extravilan i se aplic  
dispozi iile referitoare la vânzare, deci sunt aplicabile i dispozi iile Legii nr. 17/2014. Astfel, 
prin faptul c  vânz torul copermutant B SRL nu a depus la Prim ria în raza c reia se afl  
terenul în cauz  o ofert  de vânzare în condi iile Legii nr. 17/2014 i a procedat la vânzarea 
prin schimb a acestui teren f r  a respecta procedurile prealabile obligatorii, rezult  c  actul 
juridic atacat este lovit de nulitate relativ , conform dispozi iei imperative din art. 16 din 
Legea nr. 17/2014. 

În drept, a invocat dispozi iile art. 1.248, art. 1.251-1.253, art. 1.764, art. 1.786, art. 
1.789 C. civ., precum i dispozi iile aplicabile ale Legii nr. 17/2014, cu modific rile i 
complet rile în vigoare la data autentific rii Contractului de schimb imobiliar autentificat sub 
nr. 2355 din 02.10.2020. 

La data de 23.11.2020, pârâta B SRL a formulat întâmpinare, prin care a solicitat 
respingerea ac iunii ca neîntemeiat . 

În drept, a invocat art. 205 C. pr. civ. 
Prin sent. civ. nr. (...)/27.04.2021 a Jud. Foc ani a fost respins  ac iunea ca neîntemeiat  

i a fost respins  ca neîntemeiat  cererea fiec reia dintre p r i de acordare a cheltuielilor de 
judecat . 

Pentru a hot rî astfel, prima instan  a re inut c  (…) potrivit art. 4 alin. (1) din Legea  
nr. 17/2014, forma în vigoare la data încheierii contractului de schimb nr. 2355/02.10.2020, 
„(1) Înstr inarea, prin vânzare, a terenurilor agricole situate în extravilan se face cu 
respectarea condi iilor de fond i de form  prev zute de Legea nr. 287/2009 privind Codul 
civil, republicat , cu modific rile ulterioare, i a dreptului de preemp iune al coproprietarilor, 
arenda ilor, proprietarilor vecini, precum i al statului român, prin Agen ia Domeniilor 
Statului, în aceast  ordine, la pre  i în condi ii egale”. 

De asemenea, potrivit art. 16 din Legea nr. 17/2014, forma în vigoare la data încheierii 
contractului de schimb nr. 2355/02.10.2020, „Înstr inarea prin vânzare-cump rare a 
terenurilor agricole situate în extravilan f r  respectarea dreptului de preemp iune, potrivit 
art. 4, sau f r  ob inerea avizelor prev zute la art. 3 i 9 este interzis  i se sanc ioneaz  cu 
nulitatea relativ ”. Analizând dispozi iile redate mai sus, rezult  c  obliga iile impuse de 
Legea nr. 17/2014 vizeaz  doar înstr inarea prin vânzare-cump rare a terenurilor agricole 
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situate în extravilan. Astfel, sunt excluse de la prevederile Legii nr. 17/2014 alte forme de 
înstr inare a terenurilor agricole situate în extravilan. Art. 4 alin. (1) din Legea nr. 17/2014 
nu prevede doar sintagma „înstr inarea”, astfel încât prevederile legii s  fie aplicabile 
oric rei forme de înstr inare a terenurilor agricole situate în extravilan.  

Întrucât legiuitorul a stipulat sintagma „înstr inarea prin vânzare-cump rare”, rezult  
c  acesta a dorit aplicarea obliga iilor impuse de Legea nr. 17/2014 doar în cazul contractelor 
de vânzare, cu excluderea celorlalte forme de înstr inare a dreptului de proprietate asupra 
terenurilor agricole situate în extravilan. Nu pot fi re inute sus inerile reclamantei în sensul 
c , în temeiul art. 1.764 C. civ., contractul de schimb este asimilat contractului de vânzare, 
fiind astfel incidente obliga iile impuse de Legea nr. 17/2014, inclusiv sanc iunea pentru 
nerespectarea lor, respectiv nulitatea relativ  a actului juridic.  

Astfel, atât contractul de vânzare, reglementat de art. 1.650 i urm. C. civ., cât i 
contractul de schimb, prev. la art. 1.763-1.765 C. civ., au natur  juridic  proprie, fiind 
contracte distincte. Astfel, potrivit art. 1.650 C. civ., vânzarea este contractul prin care 
vânz torul transmite sau, dup  caz, se oblig  s  transmit  cump r torului proprietatea unui 
bun în schimbul unui pre  pe care cump r torul se oblig  s  îl pl teasc . Pe de alt  parte, 
conform art. 1.763 C. civ., schimbul este contractul prin care fiecare dintre p r i, denumite 
copermutan i, transmite sau, dup  caz, se oblig  s  transmit  un bun pentru a dobândi un 
altul. Într-adev r, în temeiul art. 1.764 alin. (1) C. civ., dispozi iile privitoare la vânzare se 
aplic , în mod corespunz tor, i schimbului. Îns  aceast  prevedere stipuleaz  doar faptul c  
regimul juridic al contractului de schimb se completeaz  cu cel prev zut pentru contractul 
de vânzare, în mod corespunz tor, f r  a se confunda îns  cele dou  contracte, fiecare 
p strându- i identitatea juridic .  

Împotriva acestei hot râri a formulat apel reclamanta A SRL, care a solicitat schimbarea 
în tot a sentin ei, în sensul anul rii contractului de schimb imobiliar pentru motive de nulitate 
relativ  i repunerea p r ilor contractului în situa ia anterioar , cu obligarea intima ilor la 
plata cheltuielilor de judecat . 

(…) 
Apelul este nefondat, pentru urm toarele motive: 
Este evident c  vânzarea-cump rarea i schimbul, reglementate distinct de codul civil, 

reprezint  contracte diferite, chiar dac  potrivit art. 1.764 alin. (1) C. civ. dispozi iile 
privitoare la vânzare se aplic , în mod corespunz tor, i schimbului, iar potrivit alin. (2), 
fiecare dintre p r i este considerat  vânz tor în ceea ce prive te bunul pe care îl înstr ineaz , 
i cump r tor, în ceea ce prive te bunul pe care îl dobânde te. 

Deosebirea fundamental  dintre cele dou  contracte, constând în obliga ia asumat  de 
copermuntan i, de a transmite un bun pentru a dobândi un altul, iar nu de a pl ti/primi un 
pre , este, de fapt, cea care face improbabil  extinderea în viitor i în privin a schimbului a 
m surilor stabilite prin art. 4 alin. (1) din Legea nr. 17/2014 în cazul vânz rii terenurilor 
agricole din extravilan, chiar dac  s-ar inten iona acest lucru. 

Astfel, explica ia simpl  a posibilit ii ca, în cazul inten iei de vânzare a unui teren agricol 
din extravilan, vânz torul s  vând , în final, beneficiarului dreptului de preem iune, adic  
altcuiva decât crezuse ini ial, este aceea c , potrivit disp. art. 1.650 alin. (1) C. civ., el 
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transmite dreptul de proprietate în schimbul unui pre , adic  în schimbul unei sume de bani 
determinate, f r  a avea vreo importan  de la cine o prime te. 

În cazul schimbului îns , ceea ce urm re te copermutantul este ob inerea dreptului de 
proprietate asupra unui anumit bun, individual determinat, ce apar ine celuilalt contractant, 
astfel c  tranzac ia se realizeaz , de fapt, în considerarea acelui bun. Or, ar fi greu de crezut 
c  beneficiarul dreptului de preem iune ar putea oferi un bun de acela i fel ca cel pe care i-l 
dore te cel care înstr ineaz  terenul agricol extravilan, pentru a fi posibil  reglementarea 
unui drept de preem iune, respectiv a unei obliga ii de respectare a acestuia, i în cazul 
schimbului de terenuri, f r  a fi afectat  libera circula ie a bunurilor i voin a proprietarilor. 
i mai dificil ar fi s  ne imagin m situa ia în care se realizeaz  schimbul între dou  terenuri 

agricole din extravilan, fiecare dintre copermutan i fiind inut s  respecte dreptul de 
preem iune al altuia. 

În acest sens, se re in i prevederile art. 1.651 C. civ. care indic  în mod clar c  dispozi iile 
prezentului capitol (referitor la contractul de vânzare) privind obliga iile vânz torului se 
aplic , în mod corespunz tor, obliga iilor înstr in torului în cazul oric rui alt contract având 
ca efect transmiterea unui drept, dac  din reglement rile aplicabile acelui contract sau din 
cele referitoare la obliga ii în general nu rezult  altfel. Or, astfel cum am observat mai sus, 
reglementarea distinct  a contractului de schimb, esen ial diferit de vânzare prin scopul 
urm rit de contractan i, duce la concluzia c  coschimba ului nu i se poate impune s  
respecte un drept de preem iune al unei persoane care nu este proprietara bunul pe care 
urm re te s  îl ob in  în schimbul propriului teren agricol extravilan. 

 
Având în vedere acestea, Trib. concluzioneaz  c  nu exist , în cazul schimbului, o 

obliga ie de respectare a dreptului de preem iune stabilit de art. 4 din Legea nr. 17/2014 în 
favoarea arenda ului, astfel c  nulitatea relativ  stabilit  ca sanc iune pentru nerespectarea 
acestei obliga ii nu afecteaz  contractul de schimb a c rui nulitate se solicit  în cauz . 

3. Calificarea contractului ca fiind contract de vânzare în raport de con inutul 
acestuia, de contextul s u i de inten iile p r ilor contractante 

Art. 1.267; art. 1.650 C. civ. 
 
Din punct de vedere teoretic, diferen a dintre interpretare, calificare i aplicare este 

clar : interpretarea urm re te sensul, calificarea caut  identitatea, aplicarea stabile te 
consecin ele. Prin urmare, calificarea este subsecvent  interpret rii, pentru c  are nevoie 
de rezultatul interpret rii; aplicarea este subsecvent  calific rii, pentru c  opereaz  cu 
regimul juridic atras de calificare1. 

Conceptualizarea contractelor, în formele lor particulare, presupune crearea de 
etaloane (sub forma calific rilor legale) la care se vor raporta atât p r ile care încheie 

 
1 L. Bercea, Identitatea contractului. O discu ie despre op iunile i priorit ile de calificare, în RRDP  

nr. 1/2021, www.sintact.ro. Studiat  în data de 22.12.2023. 
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tranzac ii economice (cu ocazia calific rii voluntare, ex ante, fie adoptând modelul 
relevant, fie creând un con inut adaptat), cât i judec torul învestit s  se pronun e asupra 
validit ii sau eficacit ii contractelor (sub forma calific rii judiciare, ex post)2. 

„Contractele speciale” sunt tipuri de contracte caracterizate prin scopurile specifice 
urm rite de p r i3, ceea ce explic  adecvarea con inutului contractului la interesele lor 
economice4 i asigur  notele distinctive care individualizeaz  figurile contractuale. Fiec rui 
tip de contract – adic  fiec rei opera iuni juridice care face obiectul s u – îi corespund 

presta ii proprii, care sunt valorificate juridic în considerarea con inutului lor economic5. 

Calificarea contractului confer  identitate opera iunii juridice care face obiectul 

acestuia i care, la rândul s u, este subordonat  identitar întregii economii a tranzac iei6. 

Calificarea contractului este influen at  de con inutul acestuia, de contextul s u i de 

inten iile p r ilor contractante. Identitatea contractului indic , în egal  m sur , ce este un 

anumit contract, prin raportare la categoria c reia îi apar ine, i ce nu este contractul 

respectiv, prin raportare la una sau mai multe categorii cu identit i mai mult sau mai pu in 

apropiate, dar c rora acesta nu le apar ine. Interesul calific rii contractului poate fi legat 

de oricare dintre aceste dimensiuni (e.g., poate interesa calificarea ca vânzare a unui 

anumit contract, pentru a stabili existen a unei garan ii pentru buna func ionare a bunului 

vândut, dup  cum poate interesa absen a calific rii ca antrepriz  a unui contract, pentru a 

înl tura aplicabilitatea mecanismelor de ajustare a pre ului în func ie de modificarea 

condi iilor de executare a lucr rii)7. 

Corecta calificare a contractului ca cesiune de drepturi litigioase, iar nu ca i contract 

de între inere. 

 
C. Ap. Suceava, hot râre nr. 45/2023 din 14 martie 2023 

 
Index: calificare contract; cesiune de drepturi litigioase; eroare asupra naturii co-

ntractului; nulitate 
 

Asupra recursului de fa , constat : 
Prin sent. civ. nr. (...) din 04.05.2022 Judec toria a respins ac iunea având ca obiect 

nulitate act, formulat  de c tre reclamanta A prin reprezentant legal în contradictoriu cu 
pârâtul B, ca nefondat . 

Împotriva acestei sentin e a declarat apel, în termen legal, reclamanta A prin 
reprezentant legal, solicitând admiterea apelului, schimbarea în tot a sent. civ. nr. 
(...)/4.05.2022 în sensul de a admite ac iunea i a constata nulitatea absolut  a contractului 

 
2 Idem. 
3 R. Dinc , Contracte civile speciale în noul Cod civil, Ed. Universul Juridic, Bucure ti, 2013, p. 8. 
4 I.F. Popa, în L. Pop, I.F. Popa, S.I. Vidu, Drept civil. Obliga iile, ed. a 2-a, Ed. Universul Juridic, Bucure ti, 

2020, p. 33. 
5 P. Vasilescu, Drept civil. Obliga ii, ed. a 2-a, Ed. Hamangiu, Bucure ti, 2017, p. 380. 
6 L. Bercea, Identitatea contractului. O discu ie despre op iunile i priorit ile de calificare, în RRDP  

nr. 1/2021, www.sintact.ro. 
7 Idem. 
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de cesiune de drepturi litigioase autentificat la Biroul Individual Notarial sub  
nr. 1808/8.11.2017. 

Legal citat, intimatul B a formulat întâmpinare prin care a solicitat respingerea ca 
nefondat a apelului i men inerea ca fiind temeinic  i legal  a sentin ei primei instan e. 

Prin dec. civ. nr. (...) A din 4 noiembrie 2022 Trib. a respins, ca nefondat, apelul formulat 
de A prin reprezentant legal în contradictoriu cu intimatul B, împotriva Sentin ei civile nr. 
(...)/04.05.2022 a Judec toriei, pe care a p strat-o. (…) 

Analizând actele i lucr rile dosarului precum i dispozi iile legale aplicabile în cauz  
Trib. a re inut urm toarele: (…) 

La data de 08.11.2017 deci dup  ce a încetat contractul de mandat, cedentul – autor al 
reclamantei a înstr inat pârâtului B, în calitate de cesionar, drepturile litigioase prezente i 
viitoare decurgând din dosarul (...)/193/2021 deschis la Judec toria obiectul cauzei fiind 
partaj judiciar precum i drepturile ulterioare rezultate din alte litigii. În paragraful urm tor 
se arat  c  cesionarul – pârâtul B – îl va substitui pe cedent – autorul reclamantei în dosarul 
(...)/193/2021 precum i în toate litigiile prezente i viitoare promovate de cedent, obiectul 
cauzei fiind partaj judiciar. În încheierea de autentificare s-a înscris c  p r ile au fost de acord 
cu autentificarea contractului de între inere i nu a contractului de cesiune de drepturi 
litigioase. 

A sus inut în primul rând reclamanta, în calitate de succesor al cedentului c  (…) autorul 
ei a fost în eroare când a încheiat actul considerând c  este parte într-un contract de 
între inere i nu într-unul de cesiune de drepturi litigioase. Or, din înscrisul aflat la fila 105 
dosar, ata at din dosarul biroului notarului public, rezult  c  cedentul – autorul reclamantei 
a înscris singur în cererea de încheiere a actului prin care cesioneaz  cu titlu oneros pârâtului 
B drepturile litigioase din dosarul (...)/193/2012 i nu c  înstr ineaz  drepturile în vederea 
între inerii.  

Ca urmare nu se poate re ine sus inerea apelantei cum c  autorul ei s-a aflat în eroare 
ci c  acesta a fost convins de faptul c  încheie un contract de drepturi litigioase. Men ionarea 
gre it  din încheierea de autentificare cum c  p r ilor li s-a citit un contract de între inere 
este o eroare material  a notarului întrucât în cererea depus  (...) a solicitat încheierea unui 
contract de cesiune de drepturi litigioase. Rezult  deci c  nu sunt îndeplinite nici cerin ele 
art. 1.207 alin. (2) lit. a) C. civ. 

Cu privire la obiectul contractului a c rui anulare se solicit  a re inut Trib. c  p r ile au 
înscris c  acesta este reprezentat de toate drepturile litigioase prezente i viitoare decurgând 
din dosarul (...)/193/2012, obiectul cauzei fiind partaj, i drepturile ulterioare rezultate din 
alte litigii. Strict privind acest obiect al contractului solu ia înscrierii men iunii „drepturile 
ulterioare rezultate din alte litigii” ar însemna c  aceast  parte con ine un obiect nede-
terminabil.  

Totu i conform art. 1.267 C. civ. clauzele se interpreteaz  unele prin altele, dând 
fiec reia în elesul ce rezult  din ansamblul contractului. 

Or conform paragrafului urm tor din contract cesionarul – pârâtul B – este de acord s  
îl substituie pe cedent în toate litigiile viitoare promovate de acesta în calitate de reclamant, 
obiectul cauzei fiind partaj judiciar.  

Rezult  c  obiectul cauzei este determinabil. 


